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Anayasa Mahkemesi ‘denetlemesin’ krizi

Ak Parti ve BDP, Anayasa
Mahkemesi’nin anayasada yapilan
degisiklikleri denetleme yetkisinin
kaldirilmasi 6nerisinde bulunduUzlasma
Komisyonu’ndaki bu 6neriye CHP’li
Batum, ‘Meclis, padisahlik getirirse
bunu kim denetleyecek?’ diye itiraz etti

TBMM Anayasa Uzlagsma Komisyonu’nda,
Anayasa Mahkemesi’nin gorev ve

isleyisine iligkin diizenlemeler, komisyon

iyeleri arasinda tartigma yaratti. Ak Parti

ve BDP’li iiyeler, Anayasa Mahkemesi’nin

6ziinde millet iradesine ters oldugunu,
mahkemenin anayasa degisikliklerini

denetleme yetkisinin olmamas1 gerektigini
savundu. Oneriler, komisyonda padisahlik

ve monarsi tartigmalarinin yaganmasina neden oldu.

Yeni anayasanin ‘Yargi Boliimii’'nde Anayasa Mahkemesi’nin gorev,
yetki, se¢im, isleyis ve kararlarina iliskin maddelerinin goriisiildiigi
Uzlagma Komisyonu’nda Ak Parti ve BDP’li iiyeler, “Anayasa
degisiklikleri, sekil ve esas bakimindan hicbir bigimde denetlenemez”
hiikmiinde uzlagarak ortak dneride bulundu.

Ak Partili Komisyon iiyesi Ahmet fyimaya, “Anayasa Mahkemesi,
millet iradesi fikrine terstir. Milletin temsilcilerinin kararinin,
yargiclarca denetlenmesi milli iradeye uygun degildir. Zira Meclis, halk
cogunlugu ile secilir. Milletin temsicilerinin kararinin yargiglarca
denetlenmesi uygun degildir” dedi.

Padisahlik 6rnegi

CHP’li komisyon iiyesi Siiheyl Batum ise fyimaya’ya, “Meclis
¢ogunlugu monarsi ya da padisahlik sistemine gecis karari alirsa ne
olacak? Anayasa Mahkemesi, Meclis cogunlugunu denetlemek i¢in
kurulmustur. Millet iradesinin denetlenemeyecegi fikri Fransiz ihtilali
sonrasinda terkedilmis ve tarih ¢opliigiine birakilmistir. Hitler,
Mussolini segimle is bagina gelince, millet iradesinin asla yanlis
yapmayacag: diisiincesi de terk edilmistir” karsiligini verdi. Batum s6yle
devam etti:

“Amerikan Federal Yiiksek Mahkemesi, 1857°de, ‘Zencilerin hakki
yoktur, vatandas degillerdir’ kakar1 aldi. 1965°te ayn1 mahkeme,
‘Siyahlar, beyazlar ile esittir ama ayridir’ kararmi aldi. Yani mahkeme,
beyaz ve siyahlarin ayr1 okullara gitmesini, ayr1 otobiislere binmesi
yoniinde karar aldi. Bu iki yanli karardan yola ¢ikarak, kimse ABD
Anayasa Mahkemesi’nin denetim yapmamasini ya da kaldirilmasini
istemedi. Unlii Fransiz hukuk¢u Quermenne, ‘Anayasa Mahkemesi
yoriingesinden ¢ikmaya ¢aligan uydulara benzer. Bir iki karardan yola
¢ikarak Anayasa Mahkemesi’ni yetkisizlestirmek demokrasi agisindan
dogru degildir’ demistir.”

Degismez madde resti

MHP’nin hukuk¢u danigmanlari Prof. Dr. Hasan Tung ve Prof. Dr. Ali
Akyildiz ise devreye girerek, “Boyle bir sey olabilir mi? Ak Parti
anlasilan ¢ogulcu demokrasiyi degil, ogunlukcu demokrasiyi
savunuyor” dedi. BDP’nin hukuk¢u Danigmani Meral Danis Bestas ise
Ak Parti’nin tezini destekleyerek, “Parti kapatma siirecleri dahil bugiine
kadar dogru kararlar vermediler. Anayasa degisikliklerinin hicbir sekilde
denetlenmemesinden yanayiz. Yargiglarin kotii denetim yaptigini
diistiniiyoruz. Yargiglara glivenmiyoruz” diye konustu.

Ak Partili Tyimaya, “Partiler, yarg1 boliimiiniin ardindan anayasanin
Baslangic ve Temel lkeler Bolimiine iliskin teklifini hazirlasin,
simdiden hazir etsin” dedi. Ilk 3 maddede kelimesel degisiklikler
yapacaklarini, ancak bu maddeleri koruyacaklarini sdyleyen Iyimaya,
“Biz degistirilemez hiikmiinii igeren 4. maddeyi kendi teklifimize
koymay1 diisiinmilyoruz” dedi. CHP’li Batum ise, “Bu, bizim i¢in
vazgecilmez maddedir, taviz vermeyiz” resti ¢ekti.
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