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Radikal”

Gulen'den Bagbakan Erdogan'a 100 bin TL'lik dava

Tiirkiye / 03/02/2014

Fethullah Glilen'in avukati Nurullah Albayrak, Basbakan Recep Tayyip Erdogan'in gesitli tarihlerde yaptigi konusmalar ile mivekkilinin uluslararasi sézlesmeler,
Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi ve yasalarin korumasi altindaki kisilik haklarina saldirida bulunup ihlal etmesi nedeniyle 100 bin TL'lik manevi tazminat davasi
actl.

Avukat Albayrak, Ankara Asliye Hukuk Mahkemesi'ne verdigi dava dilekgesinde, “Daval Sayin Bagbakan, istanbul Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan
yiritiilen ve kamuoyunda '17 ve 25 Aralik Riisvet ve Yolsuzluk Operasyonlarr' olarak bilinen adli sorusturmalar kapsaminda bazi bakanlarin
yakinlarinin ve st diizey devlet gorevlilerinin tutuklanmasi, ifadeye ¢gagrilmasi gibi adli islemler sonrasinda, agresif, kutuplastirici, tahkir edici,
insanlari kin ve diismanhga tahrik edici nefret séylemi ile miivekkilimi ve onu seven insanlari hedef almaya baglamistir. Davali, bu agresif,
kutuplastirici, tahkir edici ve insanlari kin ve diigmanliga tahrik edici nefret séylemindeki dozu ise her gegen giin artirarak akil, mantik ve vicdan ile
izah edilemeyecek noktaya tagimistir.” dedi.

‘DAVALININ KONUSMALARININ HEDEFi MUVEKKILIMDIR’

Dilekgesinde "Davali konugmalarinda miivekkilimin ismini agikga anmamig ama ima yoluyla miivekkilimi hedef se¢mistir.” diyen avukat Albayrak,
soyle devam etti: “Kamuoyu da davalinin beyanlarindaki hedefin miivekkilim oldugunu anlamis ve bu dogrultuda yorumlar yapmistir. Malum ve
marufun ispati gerekmez prensibi geregince bu hukuk digi s6zlerin hedefinin miivekkilim oldugu agik¢a ortadadir.”

Avukat Albayrak, dava konusu edilen her konusmadan sonra yazili ve gérsel basinda gikan, '‘Bagbakan'dan Fethullah Giilen'e gok sert s6zler, Erdogan'dan
Giilen'e cok ama ¢ok sert sozler, Erdogan’'dan Giilen'e 'sahte alim'li, 'viriis'lii sert s6zler! , Erdogan'dan Giilen'e agir sézler, Erdogan‘dan Giilen'e
agir suglama, Bagbakan'dan Fethullah Giilen'e agir suglama, Erdogan’dan Giilen'e 'masa’ géndermesi, Bagbakan Erdogan'dan Fethullah Giilen'e
agir suglama, Bagbakan Erdogan, Fethullah Giilen'e hakaret etti, Erdogan cemaate ve Giilen'e gok sert konustu, Bagbakan Erdogan‘dan Giilen
elestirisi: Bu medeniyet igi bos' baslikli haberlerin de hedefin miivekkilim oldugunu agikga ortaya koydugunu ifade etti. Avukat Albayrak, “Zaten
davali da simdiye dek bu haberlerdeki kabuliin aksine bir agiklama da yapmamugtir.” ifadesini kullandi.

MUVEKKILIMi HEDEF ALAN BEYANLARI NEFRET SOYLEMI NITELIGINDEDIR

Dava dilekgesinde Avrupa insan Haklari Mahkemesi, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi kararlari, BM Kis isel ve Siyasal Haklar Uluslararasi Sézles,mesi’'nin
20’nci maddesi ile Amerikan Federal Mahkemesi kararlarina atifta bulunan Avukat Albayrak, davalinin 'sinsi virls, 6rgit, masa, hashasi, bedduacilar, kaset
montajcilari, itibar suikastgilari, dindar kisvesine buriinen takiyeci, kokugmus, ¢urimis, viicuda girmis sinmis viris, inlerine girecegiz, ellerini kiracagiz, milli
irade hirsizlari, ajan, casus, hashasi deyince rahatsiz oluyorlar, bir takim ses kayitlari ile aniimalari kabullenilemez, yalanci peygamber, i¢i bos alim misveddesi,
kod adi ananas, sifre tespih, sifre ananas, érgite gonul vermis kardeslerim' seklindeki ifadelerinin apagik nefret séylemi oldugunu belirtti. Avukat Albayrak,
“Davalinin bu séyleminin hukuki korumaya mazhar olmadigi, her tirli izahtan vareste oldugu ve bu ifadeler nedeniyle uygun ve orantili bir yaptirim uygulamak
zorunlulugu da AIHS, Anayasamiz ve yasalarimiz geredi hukuk devleti olmanin olmazsa olmaz sarti oldudu agiktir.” dedi.

Avukat Albayrak, dilekgesinde, dava konusu beyanlar ile mivekkilinin ‘kisilik haklari ile haberlesmenin giZiligi hakkinin’ ihlal edildigini ifade etti.
iFADELER ELESTIRI MAHIYETINDE DEGILDIR

Dava dilekgesinde, “Elestiri belirli bir davranis, olay, kisi ve eser konusunda yorumlari igerir. Siyasal elestiri ve degerlendirmelerde ayni gergevede
disiiniilur. Elestiri, ifade 6zgiirliigii icerisinde sayilsa da; davalinin ifade 6zgiirliigii sinirlarini asan, direkt hakaret, kiigiik diigiirme, itham etme,
seref sayginhiga yonelen beyanlan acikga kigilik haklarina saldiridir. Davali tarafindan dile getirilen hususlar miivekkilin elegtiriimesi veya ifade
ozgiirligiiniin kullaniimasi degil, acik ve tereddiitsiiz olarak suglanmasi, halk nazarinda kiigiik diigiiriilmeye calisilmasidir. Davali kendini ve
diisiincelerini ifade etmek amaciyla hareket etmemistir. iddia edilen hususlar gergek olmadigindan kamu yararinin varligindan da bahsedilemez.
Davalinin dava konusu yapilan ifadeleri; sosyal medyada miivekkilime karsi tehdit, hakaret ve iftira olarak kargiligini bulmus ve bu tiir tehditlerle
hukukun rafa kaldirilacagi ve hukuk digi yontemlerle miicadele edilecegi algisi meydana getirilmigtir. Bu algi ve sdylemin miisebbibi maalesef ki
Sayin Bagbakan’dir. Hukukun varhigi iilkemiz adina gok énemlidir. Ozellikle taraflarin sifatinin ne oldugu dikkate alinmaksizin hukukun igletilmesi,
igletildiginin goriilmesi hukuk devletinin varligi adina 6nem arz etmektedir.” denildi.
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IFADELER MUVEKKILIMi SEVEN INSANLARA DA ZARAR VERMISTIR

“Daval tarafindan yapilan, yazili ve gérsel medyaya yansiyan konusmalarda yonelttigi yogun ve temadi eden gercek disi ithamlar, iftiralar ve tahkir
edici sdzler nedeniyle miivekkilimin kigilik haklarina agik¢a saldirida bulunulmasi, s6z konusu asilsiz iddia ve kisilik haklarina zarar veren ifadelerin
miivekkille birlikte miivekkili seven insanlara da zarar vermesi nedeniyle is bu davayi agmak zarureti hasil olmustur.” denilen dava dilekgesinde, su
ifadelere yer verildi: “Davali tarafindan konusmalarinda dile getirilen iddialar ve suglamalar ¢ok agirdir. Haksiz, hakaret igerikli ve kiigiik
diguricidiir. Davalinin Tirkiye Cumhuriyeti Bagbakani olmasi, konugma ve beyanlarinin tiim iilkede herkes tarafindan takip ediliyor olmasi
tazminat takdir edilirken dikkate alinmasi gerekmektedir. Ayrica isnadin agirhg ve muhatabin bu isnat nedeniyle ¢ektigi biiyiik aci ve elem g6z
oniinde bulundurulmaldir. Mivekkilimin konumu (sosyal durumu) tazminat miktari belirlenirken nazar dikkate alinmaldir. Bagbakanin dava konusu
sozleri / beyanlari tiim televizyonlardan canl yayinlanmistir. Tiim yazil ve gorsel medyada yer almak suretiyle kalici oldugundan, insanlarin bu
ifadeleri tekrar tekrar okuyacak olmasi nedeniyle tazminatin yiiksek miktardan belirlenmesinin iktiza ettigi izahtan varestedir. Mesnetsiz, soyut ve
haksiz iddialarin bagkalar tarafindan kullaniimasina sebebiyet verilmis olmasi hususunun da tazminatin takdirinde dikkate alinmasi gerekmektedir.”

Dava dilekgesinde, “Davalinin, davaci miivekkilin kigilik haklarina yaptigi agir ve temadi eden saldiri nedeniyle 100.000,00 TL manevi tazminati
o6demeye mahkum edilmesine, Yargilama giderleri ile avukatlik licretinin daval tarafa yiiklenmesine karar verilmesini arz ve talep ederiz.” denildi.

(https://plus.google.com/111139069635417829913")
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